Судья: Цывкина М.А.                                               Дело № 33-14958/2015

АПЕЛЛЯЦИОННОЕ   ОПРЕДЕЛЕНИЕ

г. Москва	                                                                     24 апреля 2015 года

Судебная коллегия по гражданским делам Московского городского суда в составе
председательствующего: Пильгуна А.С.
судей: Канивец Т.В., Грибовой Е.Н.
при секретаре: Горлове В.В.
Заслушав в открытом судебном заседании по докладу судьи Канивец Т.В. дело по апелляционной жалобе представителя ООО «Галерея-АЛЕКС» Солдатовой А.Ю. на решение Пресненского районного суда г. Москвы от 06 ноября 2014 года, с учетом определения Пресненского районного суда г. Москвы от 30 марта 2015 об исправлении описки, которым постановлено:
«Иск Давыдова Д А к ООО «Галерея-АЛЕКС» о нарушении прав маломобильной группы населения на беспрепятственный доступ к административным помещениям, взыскании компенсации морального вреда, судебных расходов - удовлетворить частично.
Обязать ООО «Галерея-АЛЕКС» обеспечить в соответствии с требованиями СНиП 35-01-2001 "Доступность зданий и сооружений для маломобильных групп населения" беспрепятственный доступ инвалидов в помещение организации общественного питания «**», расположенное по адресу: **, а также уборную комнату - туалет, расположенный в указанном помещении.
В удовлетворении остальной части иска отказать.
Взыскать с ООО «Галерея-АЛЕКС» в бюджет города Москвы государственную пошлину в размере 200 рублей».

У С Т А Н О В И Л А:

Давыдов Д.А. обратился в суд с иском к ООО «Галерея-АЛЕКС» о нарушении прав маломобильной группы населения на беспрепятственный доступ к административным помещениям, просил суд обязать ООО «Галерея-АЛЕКС» снабдить устройством доступности для маломобильной группы населения вход в помещение организации общественного питания «**», расположенное по адресу: **, а также уборную комнату - туалет, расположенный в указанном помещении, взыскать судебные расходы по оплате услуг представителя в размере 30.000 руб. и компенсацию морального вреда в размере 50.000 руб.
В обоснование иска указал, что является инвалидом первой группы, относится к маломобильной группе населения. Ввиду отсутствия устройства доступности для маломобильной группы населения при входе в помещение организации общественного питания «**», расположенного по адресу: г. **, а также уборную комнату - туалет, расположенный в указанном помещении, Давыдов Д.А. не смог посетить данное здание. Действиями ответчика Давыдову Д.А. причинен моральный вред.
Давыдов Д.А. и его представитель Исмаилов Б.Б. требования иска поддержали.
Представитель ООО «Галерея-АЛЕКС» Солдатова А.Ю. исковые требования не признала по доводам, подробно изложенным в отзыве на иск, указала, что планировка здания, в котором расположено помещение организации общественного питания «**» не позволяет оборудовать вход в помещение устройством доступности для маломобильной группы населения, что в силу ст. 5 Закона г. Москвы № 3 от 17.01.2001 освобождает от обязанности установления устройств, которые требует истец. Также указала на то, что ООО «Галерея-АЛЕКС» не является собственником помещения, в котором расположена организация общественного питания «**», в связи с чем, не может выполнить предъявляемые к нему требования.
Аллаев Р.Х. участия в судебном заседании не принимал, о месте и времени рассмотрения дела извещен надлежащим образом, ходатайств об отложении дела, возражений на иск не представил.

Судом постановлено изложенное выше решение.

В апелляционной жалобе представитель ООО «Галерея-АЛЕКС» Солдатова А.Ю. просит решение суда отменить, принять по делу новое решение, которым в удовлетворении требований отказать в полном объеме, ссылаясь на неверное применение норм материального права, неверное определение обстоятельств, имеющих значение для дела.
Давыдов Д.А., Аллаев Р.Х. участия в заседании судебной коллегии не принимали, были извещены о слушании надлежащим образом по правилам главы 10 ГПК РФ.
Проверив материалы дела, обсудив доводы жалобы, выслушав представителей ООО «Галерея-АЛЕКС» Солдатову А.Ю. и Тимонина А.Н., поддержавших жалобу, судебная коллегия приходит к следующему.
В соответствии со статьей 327.1 ГПК РФ суд апелляционной инстанции рассматривает дело в пределах доводов, изложенных в апелляционных жалобе, представлении и возражениях относительно жалобы, представления.
Судом были верно применены нормы права статей 7, 39 Конституции Российской Федерации, статей 151, 209, 210 Гражданского кодекса Российской Федерации, статьи 2 Градостроительного кодекса Российской Федерации, статей 2, 9, 15 Федерального закона от 24.11.1995 № 181-ФЗ «О социальной защите инвалидов в Российской Федерации», статьи 5 Закона города Москвы № 3 от 17.01.2001 «Об обеспечении беспрепятственного доступа инвалидов к объектам социальной, транспортной и инженерной инфраструктур города Москвы», учтены положения свода правил «Доступность зданий и сооружений для маломобильных групп населения» (актуализированная редакция СНиП 35-01-2001), утвержденных Приказом Минрегиона России от 27.12.2011 № 605, положения Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 20.12.1994 № 10 «Некоторые вопросы применения законодательства о компенсации морального вреда».
Статьей 5 Закона города Москвы № 3 от 17.01.2001 «Об обеспечении беспрепятственного доступа инвалидов к объектам социальной, транспортной и инженерной инфраструктур города Москвы» установлено, что органы исполнительной власти Москвы, органы местного самоуправления, предприятия и организации, независимо от организационно - правовых форм и форм собственности, создают условия для доступа инвалидов и маломобильных граждан к объектам и беспрепятственного их передвижения в городе.
Планировка и застройка новых микрорайонов, формирование жилых и рекреационных зон, разработка проектных решений на новое строительство, реконструкцию и капитальный ремонт зданий и сооружений, их комплексов, средств связи и информации без приспособлений для доступа к ним инвалидов и маломобильных граждан не допускаются.
В состав основных видов и стадий разработки проектной документации на строительство новых объектов социальной инфраструктуры включается специальный раздел проекта с пояснительной запиской "Основные решения по обеспечению условий жизнедеятельности инвалидов и маломобильных граждан".
Оснащение специальными приспособлениями и оборудованием действующих объектов для доступа и пользования маломобильными гражданами осуществляется в период проведения их реконструкции и планово - предупредительных ремонтов, если планировка позволяет осуществить эти работы.
В случаях невозможности выполнения в полном объеме требований нормативно - технических документов по приспособлению для маломобильных граждан действующих объектов, собственниками и балансодержателями таких объектов по согласованию с органами исполнительной власти Москвы и органами власти районов должны осуществляться все мероприятия, архитектурно возможные для исполнения.
Окончательное решение, о невозможности выполнения в полном объеме требований по доступности инвалидов без посторонней помощи к каждому конкретному объекту, может быть вынесено только судом.
Органы исполнительной власти Москвы, административных округов и местного самоуправления, при необходимости, могут разрабатывать мероприятия или отдельные целевые программы по созданию условий беспрепятственного передвижения и доступа инвалидов к действующим объектам.
Финансовые затраты, связанные с выполнением норм настоящего Закона в части обеспечения доступности вновь строящихся и действующих объектов социальной, транспортной и инженерной инфраструктур города Москвы для маломобильных граждан, несут собственники и балансодержатели указанных объектов.
Из материалов дела видно, что Давыдов Д.А. является инвалидом детства и имеет первую группу инвалидности, относится к маломобильной группе населения.
ООО «Галерея-АЛЕКС» является владельцем организации общественного питания «**».
Согласно договору аренды № ** между ИП Аллаев Р.Х. и ООО «Галерея-АЛЕКС», ИП Аллаев Р.Х. предоставил в аренду ООО «Галерея-АЛЕКС» помещение 4, площадью 152, 5 кв.м., состоящее из комнат №№ 2а,3,4,5.6,7,8, расположенных на первом этаже по адресу: **. 
Согласно п. 5.2.3 данного договора аренды ООО «Галерея-АЛЕКС» обязуется содержать помещение в исправном рабочем состоянии и производить за свой счет текущий и капитальный ремонт помещения, в том числе его отделку, с соблюдением действующих санитарных и эксплуатационных норм, правил пожарной безопасности. ООО «Галерея-АЛЕКС» также осуществляет капитальный ремонт помещения, если необходимость проведения такого ремонта вызвана авариями и другими чрезвычайными и непредвиденными обстоятельствами.
В арендуемом ООО «Галерея-АЛЕКС» указанном выше помещении по адресу: ** разместило организацию общественного питания «**».
Судом установлено, что вход в помещение организации общественного питания «**», расположенное по адресу: **, а также уборная комната - туалет, расположенный в указанном помещении не оборудованы устройством для маломобильных групп населения, что создает препятствия в пользовании данным общественным заведением маломобильной группе населения.
Согласно техническому заключению от 30.09.2014 специалиста ООО «**», представленному ООО «Галерея-АЛЕКС», здание, расположенное по адресу: г**, построено в 2002 году. 
Помещение № 4 переоборудовано под кафе «**» в 2008 году. У заказчика имеется, выпущенные ГУП «**» в 2010 году, проект переустройства нежилого помещения № 4 1-го этажа по кафе «**».
Согласно выводам данного заключения, в существующем виде переустройство крыльца и тамбур-шлюза совмещенного входа в кафе «**» и в магазин «**» для обеспечения доступа инвалидов, передвигающихся в креслах-колясках, технически невозможно.
Экспертом Общероссийской общественной организации «**» в заключении сделан вывод о возможности обеспечения доступа в помещение кафе «**» маломобильной группы населения посредством установки специальных технических средств – подъемников, в том числе откидных.
Суд исследовал все представленные сторонами доказательства, в том числе, выводы специалиста технического заключения от 30.09.2014 специалиста ООО «**», выводы эксперта Общероссийской общественной организации «**», и установил, что ответчиком не представлено доказательств невозможности оборудования входа в помещение организации общественного питания «**», а также уборную комнату - туалет, исходя из первоначальной планировки дома.
[bookmark: _GoBack]Судом первой инстанции проанализированы нормы действующего законодательства, регулирующие возникшие между сторонами спорные правоотношения, и суд пришел к выводу об отсутствии законных оснований к освобождению ООО «Галерея-АЛЕКС» от обязанности по обеспечению в соответствии с требованиями СНиП 35-01-2001 «Доступность зданий и сооружений для маломобильных групп населения» беспрепятственного доступа инвалидов в помещение организации общественного питания «**», расположенное по адресу: **, а также уборную комнату - туалет, расположенный в указанном помещении.
Судом достоверно было установлено, что действия ООО «Галерея-АЛЕКС» являются нарушением норм Закона города Москвы № 3 от 17.01.2001 «Об обеспечении беспрепятственного доступа инвалидов к объектам социальной, транспортной и инженерной инфраструктур города Москвы» и нарушают права маломобильной группы населения на беспрепятственное пользование организацией общественного питания «Шоколадница».
Отказывая в удовлетворении требований Давыдова Д.А. о взыскании компенсации морального вреда, суд указал на отсутствие доказательств причинения виновными действиями ответчика нравственных, физических страданий истцу. В этой части решение суда не обжалуется.
Судебные расходы распределены судом по правилам действующего законодательства. 
Доводы жалобы ответчика о необходимости возложения обязанности по устранению нарушений прав маломобильной группы населения на беспрепятственный доступ к административным помещениям на собственника помещения не могут быть приняты во внимание судебной коллегией, поскольку обязанность по приведению помещения и входа в него в соответствии с целями использования возложена судом на арендатора в соответствии с установленными специальным законом социальными гарантиями.
Кроме того, как установлено по делу, часть здания, вход в которую должен быть оборудован для беспрепятственного доступа инвалидов, предоставлено в аренду ООО «Галерея-АЛЕКС», и доступность этой части здания должна быть обеспечена ООО «Галерея-АЛЕКС», которое в силу закона и договора несет бремя содержания арендованного имущества.
Указание в жалобе на неисполнимость решения суда, со ссылкой на техническое заключение, не может повлиять на законность судебного акта, поскольку доступность зданий и сооружений - объектов социальной инфраструктуры для инвалидов и других групп населения с ограниченными возможностями передвижения, обеспечивается, в том числе (причем в первую очередь) путем оборудования в указанных зданиях и сооружениях пандусов.
При этом невозможность возведения пандуса не исключает возможности установить иное подъемное устройство для беспрепятственного доступа инвалидов либо иных маломобильных групп населения, или осуществление иных архитектурно возможных мероприятий.
Иные доводы апелляционной жалобы не содержат каких-либо обстоятельств, которые не были бы предметом исследования суда или опровергали бы выводы судебного решения, по сути, сводятся к несогласию с данной судом оценкой имеющимся в материалах дела доказательствам, что основанием для отмены обжалуемого решения в силу ст. 330 ГПК РФ служить не может.
При рассмотрении спора судом правильно определены обстоятельства, имеющие значение для его разрешения, правильно применены нормы материального и процессуального права. 
Оснований для отмены решения суда не имеется. 
Руководствуясь ст.ст. 328, 329 ГПК РФ, судебная коллегия

О П Р Е Д Е Л И Л А:

решение Пресненского районного суда г. Москвы от 06 ноября 2014 года, с учетом определения Пресненского районного суда г. Москвы от 30 марта 2015 об исправлении описки, оставить без изменения, апелляционную жалобу представителя ООО «Галерея-АЛЕКС» Солдатовой А.Ю. без удовлетворения.

Председательствующий:

Судьи:
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